附件一


臺北市立大直高級中學九十六學年度高中部第1次課程發展委員會會議記錄
時間：2008/05/09
地點：創意教室
楊世瑞校長：教務處配課不容易，95暫綱進行到第三年，高三因開設家政與藝術生活，減少其他科選修時數部份，請郭主任先報告課程如何變動。

郭建誠主任：九十七學年開始，高三必修多加2學分家政課，與2學分藝術生活課，會比上學年少四堂課。
　        　再根據第十二頁的草案，高三第一類組應用文3學分減少為2學分，英文3學分減少為2學分，歷史、地理從4(4)學分減少為3(3)學分，但是多加2學分的選修公民。第二類組應用文2學分減少為1學分，英文作文2學分減少為1學分，刪除幾何學和公民。第三類組英文作文1.5學分減少為1學分，數學5.5學分增加為6學分，刪除數學輔導課，物理、化學5(5)學分減少為4(4)學分，但是理化輔導課有2節。在此都盡量用整數計算，對教學組排課才比較不會造成困難。
　　        此外，資優班英文作文1學分增加為1.5學分，物理、化學、生物等科不足處以輔導課補回來。這樣作法每個學校不盡相同，因為要視高二或先前開設過的課程而定。藝術生活則由音樂、美術或表演藝術老師擔任。
楊世瑞校長：學校高三課程儘可能兼顧各位老師的意見。
陳煌仁老師：正課時數少，用輔導課來補足會有以下缺點：
一、學生下午上數理輔導課學習效果差，老師也比較難上；
二、因為時數的減少，造成科任老師要帶的班級數變多。所以是否輔導課不一定要排在第八節？這樣課比較好上。
楊世瑞校長：輔導課混排的問題應該要在校務會議討論，若是混排，鐘點費也要重新考慮。由於輔導課混排，牽涉到其他非升學科目之藝能科老師的意見，現在請各藝能科老師發表看法。

黃基誠老師：先回應剛才所說的課程學分數問題。資優班所開設藝術人文領域，由於上下學期分科並由不同老師授課，只有0.5學分，效果不是很好，又將減少課程0.5個學分數，等於又少了一個藝能科目。若有資優班學生想考藝術相關科系，學生作品也不足，則較難給予輔導及建議，因此還是希望回復成為普通班正常鐘點。

　　至於輔導課是否混排，因為藝術領域沒有輔導課，對我而言沒有差異，在第八堂上藝能科，學生的學習心態反而輕鬆。

楊世瑞校長：教育部來函說明，若輔導課與一般課程混排，則鐘點費從550元改成400元，如此是否還願意混排？再聽聽其他藝能科老師意見。

黃基誠老師：鐘點費問題亦要有調整，如此對老師比較公平。

胡曉玲老師：不想混排。

游先進老師：體育組老師皆不贊成體育課排到第八節，首先是第八堂就應領輔導課鐘點，更何況在冬天時天黑較早，有危險性，而第八節課學生帶書包到操場上課會先偷溜，基於以上問題及顧慮學生安全，不希望體育課排在第八節。

梁雅雯老師：家政課一直都排到第八節，也一直都是領400鐘點。

陳昭伶老師：不要混排。

郭建誠主任：先前不提輔導課混排的問題，就因為茲事體大，而且如此一來課程難排，也不容易成功，但是若有老師課程排不下還是可以討論混排。現在輔導課混排有個例外狀況，只有國中部的龔意淳老師，因為她帶五個班，無法排五天輔導課。若要求輔導課混排，是否拜託願意混排的老師同意，那麼教務處就將輔導課混排，但前提是若輔導課排在前七節，鐘點就只有400元，老師是否願意？
楊世瑞校長：請教務處要跟相關老師協調好。不曉得各位老師對於資優班的課程還有沒有其他意見？
陳志郎老師：提議，是否讓理化科的正課數變多，輔導課數變少？或者與一些正課少，輔導課多的科目對調，以解決輔導課混排的問題。

郭建誠主任：現將原先數學、物理、化學三科的輔導課數變化，以及陳煌仁老師的提案，再做一次說明。（附表如下）

	
	今年度
	明年度
	陳煌仁老師提案

	數學（正+輔）
	   5.5  +  1
	6  +  0
	5  +  1

	物理（正+輔）
	5  +  0.5
	4  +  1
	4.5  +  0.5

	化學（正+輔）
	5  +  0.5
	4  +  1
	4.5  +  0.5


楊世瑞校長：關於資優班課程，應該在另外的會議討論，而輔導課混排，按程序也應在校務會議決議。因此下次會議，將把教育部來函指示關於輔導課混排的公文發給各位委員，再來處理資優班課程及混排問題。
散會。
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